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Kéesoleva peatiiki eesmirgiks on vorrelda elektroonilise ja triikimeedia rolli Eesti {ihiskonna
integreerimisel: millised on nendevahelised erinevused ning kuivord nad tdidavad erinevaid
ilesandeid. Analiiiis pohineb eeskitt integratsiooni meediamonitooringu andmetel vene- ja eestikeelse
pressi kohta ning selle projekti raames toimunud Eesti televisioonikanalite venekeelsete saadete
piloot- ehk prooviuurimusel.

Eesti televisioonikanalite venekeelsete saadete maastik

Uleriigiliselt jilgitavaid venekeelseid telesaateid toodavad avalik-diguslik Eesti Televisioon ning
erakapitalil baseeruv Kanal 2. Nende telekanalite koikide venekeelsete saadete summarne aeg ei iileta
keskmiselt iihte tundi 66pdevas. Uks saatesari ei ole eetris rohkem kui kord nidalas. Pilootuurimuse
andmestikuks on kdik ajavahemikus 1.november — 16.detsember 1999 eetris olnud ETV venekeelsed
saated ning saated sarjast “Venelased Eestis” (Kanal 2).

Eelmainitud telekanalites transleeritakse jairgmised venekeelsed saated:

v' Poliitilis-ithiskondlikku temaatikat puudutatakse venekeelsetest saadetest peamiselt sarjades
“Teadmiseks” ja “Subjektiiv”, kus késitletakse nii eestlastes kui mitte-eestlastes murettekitavaid
kiisimusi: arutletakse Eesti iihiskonnas levinud sotsiaalsete probleemide ning garantiide, samuti
toohdive ja toimetuleku jms teemadel.

v Kultuurilist temaatikat puudutavates sarjades “Ateljee”, “Mozaika” ja “Eesti rahva kultuur ja
ajalugu” tdidetakse liks Eesti riiklikus integratsiooniprogrammis mainitud tilesanne — “erinevate
kultuuride tundmadppimine” 14bi televisiooni. Venekeelsete saadete eetriajal ndidatakse samuti
eesti keelest vene keelde tolgitud telesaadet “Trepp”, milles rddgitakse tiiiipilise eesti kodu
interjoorist. Antud sari ei olnud algselt otseselt ette ndhtud vene keelt konelejatele. Mis ajendas
elektroonilise meedia to6tajaid just saatest “Trepp” venekeelsete subtiitritega analoogi tegema, on
omaette huvipakkuv kiisimus. Tsiteerida voiks siinkohal aga riiklikku integratsiooniprogrammi:
“Integratsiooniprotsessi véljundiks on Eesti versioon mitmekultuurilisest iihiskonnast, mida
iseloomustab ... eesti kultuuridominant.”

v" Kolmas venekeelsete saadete riihm on tihelepanu alla votnud mitte-eestlaste kui vihemuse elu
Eestis ning mitte-eestlaste identiteedi muutumise kiisimuse. Siia hulka kuuluvad saated
“Venelased Eestis”, “Saatused” (“Sudjbd”) ja “Minu juured”. Sarjad “You” (“Td”) ja “Polvkond
2000” orienteeruvad ennekdike mitte-eestlastest noortele, peegeldades uue pdlvkonna
maailmapilti.

v’ Kanal 2 saade “Subboteja”, mis jdi pilootuurimuse andmestikust vélja, védrib eraldi mainimist
tdnu oma populaarsusele nii eesti- kui venekeelse auditooriumi hulgas. Saade iihendab endas nii
publitsistika kui meelelahutuse elemente.

Voime jdreldada, et Eesti televisioonikanalite venekeelsete saadete maastik on kiillaltki kirju ning
telesaadete kaudu rahuldatakse mitte-eestlaste erinevaid vajadusi: objektiivsest infost
meelelahutuseni. Puudusena vdiks nimetada vaid seda, et mdned iisna lootusrikkad projektid (niiteks
“Polvkond 2000”) on praeguseks Idpetatud voi nende jatkumine pole kindel rahanappuse tottu
(néiteks saatesari “You”).

Televisiooni kui tugeva identiteedikonstrueerija potentsiaal



Léabiviidud pilootuurimuse peamiseks eesmirgiks oli katsetada ning tdiustada uurimismetoodikat, mis
aitaks lahti motestada Eesti televisioonikanalite venekeelsete saadete tdhtsust ja tdhendust
integratsiooniprotsessi forsseerimisel. Integratsioonikésitluses muutub televisiooni roll eriti oluliseks,
kuna Eesti venekeelne trilkimeedia ndib olevat integratsiooni edendaja rollis ebeefektiivne,
valgustades tihiskondlikke ndhtusi iisna iihekiilgselt.

Eesti venekeelses televisioonis on peidus siiani kasutamata jaddnud potentsiaal saada
dialoogivahendajaks eestlaste, mitte-eestlaste ja Eesti riigi vahel. Murettekitavaks on vaid asjolu, et
suurem osa kohalikke mitte-eestlasi ei tunne venekeelsete telesaadete vastu huvi. Jarelikult tuleks
keskenduda kiisimusele, kuidas saateid venekeelsele auditooriumile atraktiivsemaks muuta, et neid
siiski vaadataks.

Hoolimata tdigast, et mitte-eestlastest vaatab 74,8% ainult Venemaa telekanaleid, arvab 59,3% neist
siiski, et Eesti telekanalite venekeelsed saated aitavad mdningal mééral integratsioonile kaasa (Saar
Poll, monitooring, mirts 2000). Avaliku arvamuse uuringutele ning eksperthinnangutele toetudes
ndib, et televisioon vdiks olla kommunikatsioonivahend, mis aitaks kaasa iihise inforuumi ning
ithtsustunde tekkimisele kogukondade vahel, sdilitades sealjuures nende kultuurilised erinevused.

Televisioon mitte-eestlaste uue identiteedi kujundajana

Kohaliku venekeelse televisiooni modju mitte-eestlaste identiteedile on jddnud silmnéhtavalt
tagasihoidlikuks Eesti telekanalite madala vaadatavuse tdttu venekeelses kogukonnas, kuid kindlasti
mitte identiteeti konstrueerivate elementide puudumise pérast. Televisiooni pilootuurimuse
tulemusena saadi piiratud arv telesaadetele iseloomulikke konstrukte, mis eeldatavalt aitavad
kujundada mitte-eestlaste uut identiteeti.

Venekeelse teleajakirjanduse lemmikkangelaseks on saanud iiks “paljudest toredatest inimestest”
ja ammu enne seda, kui linnaténavatele ilmusid vastavasisulise kampaania plakatid. “Tore inimene”
on vene telesaadetes enamasti kas vene keele ja kultuuriga kokkupuutepunkti omav eestlane voi
integreerunud mitte-eestlane. “Integreerunud” tdhendab iikskodik mil viisil — kas oma t66, perekonna
voi suhtlemise kaudu — Eesti tihiskonnas harmoonia leidnud inimest, keda esitatakse atraktiivse
eeskujuna. Ta on dppinud selgeks eesti keele ning positiivselt meelestatud Eesti riigi suhtes, jarelikult
on temast saanud siimpaatne ja edukas “tore inimene”. Taolise sdnumi silmapaistvaimaks edastajaks
osutus saade “Venelased Eestis” ning samuti noorteprogramm “You”.

Venekeelse televisiooni véga iseloomulikuks taotluseks on demonstreerida eestlasi ja mitte-eestlasi
partneritena. Eestlast ja mitte-eestlast ithendavaks tunnuseks voib olla t60, nditeks  kaks
Kodakondsus- ja migratsiooniameti ametnikku stuudiokiilalistena, {ihised veendumused, niiteks
juhul, kui Tallinna linna vdimukoalitsiooni partnerid selgitavad eetris oma seisukohti; vdga sageli on
tegemist ka soprussuhete voi segaabieluga, mille puhul toonitatakse poolte erinevat rahvust.

Ajaloo temaatikat puudutavas saates “Pdlvkond 2000 viljendus selgelt, et kohalike mitte-eestlaste
seas (sh. noored) tajutakse Eestit jiatkuvalt endise NSVL regiooni osana. Auditoorium ei suutnud
vahet teha Eesti ja Noukogude Liidu (Venemaa) ajalooproblemaatika vahel. Sel taustal kujundavad
mitmed venekeelsed telesaated oma vaatajates jérjekindlalt uut suhet ajaloosse. Lihiajaloo
poliitiliste arengute iimbermdtestamine on venekeelsele televisioonile viga iseloomulik. Uhest
“Subboteja” saatest teise kordub ndukogude elu absurdsust naeruvédristav motiiv. Vene keeles
nédidatud sari “Oli kord ENSV” sisendab arusaama ndikogude epohhist kui igaveseks minevikku
jaanud ndhtusest.



Uue “meie”-tunde tekitamine, just kogukondade (mitte isikute) tasemel, on mitmete
teleprogrammide véga iseloomulikuks teadvustatud vdoi teadvustamata taotluseks ning toimub
eelkdige 14bi keele. Néiteks on saates “Polvkond 2000 sdna “Eesti” enamasti asendatud viljendiga
“meie riik” (“nHamra ctpana”).

Eesti telekanalite venekeelsetes saadetes kujundatakse mitte-eestlaste poliitilist identiteeti erinevaks
Venemaa elanike omast, kuid samas tritatakse sdilitada mitte-eestlaste kultuurilist seost oma
péritoluga. Parimaks niiteks on siinjuures saatesari “Minu juured”, mis on spetsiaalselt pithendatud
vene kultuurilise identiteedi taastootmisele.

Kommentaarideta: niiteid Eesti telekanalite venekeelsetest saadetest

= “Venelased Eestis” (Kanal 2. autor Galina Velman):

“Ja mis seal on?” kiisib saatejuht. Peipsi jarve ddres Mehikoormas elav vene skulptor viskab iile 6la pdogusa
pilgu kauguses sinavale rannaribale. “See on Venemaa”, {itleb ta. “Kunagi kéisime seal johvikaid korjamas, aga
niitid pole juba ammu seal olnud. Inimesi sealtpoolt ei ole ka enam eriti ndha — kdik need paadid jérve peal on
meie kalameeste omad.” “Kas te panite tdhele?” sekkub saate autori hdil kaadri tagant. “Ta fitles “MEIE
kalamehed”.”

= “Teadmiseks” (ETV, saatejuhid Aleksandr T8apldgin ja Igor Zurjarin):

Saate kiilalisteks on Eiki Nestor ja Sergei Ivanov ning teemaks Kolmikliidu ja Rahva Usalduse vastne
voimukoalitsioon Tallinnas. Ivanov lilkkab tagasi mdnede vene poliitikute siiiidistusi oma valijate huvide
reetmises. Jargnevalt ldheb sonadigus Nestorile, kes toetab Ivanovi argumente. (Ivanoni vene poliitikutest
oponentidel ei ole vdimalust talle saates vastata). Ivanov ja Nestor demonstreerivad koigis arutatavates
kiisimustes liksmeelt. Toonitatakse suuri isiklikke koostookogemusi, mis parinevad veel eelmise Riigikogu
aegaderst. Samas nimetab Ivanov oma pertnerit pidevalt ekslikult Heiki’ks.

= “Venelased Eestis”, (Kanal 2, autor Galina Velman):

Saate kangelaseks on Andrei Sdoritz — gilinekoloog, kes esimesena Eestis aitas ilmale nn" katseklaasilapse".
Kohe alguses iseloomustab saatejuht Soritzat kui “venelast, keda tunneb kogu Eesti”, pannes erilist aktsenti
sonale venelane. Intervjuu kiigus ilmneb, et ise peab ta ennast Eesti iihiskonda integreerunud venelaseks.
Andrei Soritza arust mdiste “integreerunud venelane” ei sisalda endas mitte ainult eesti keele ja kultuuri
tundmist ning lugupidamist nende vastu, vaid ka mitte-eestlaste vOimalust eneseteostuseks Eesti {ihiskonnas.
Sealjuures réhutab ta oma juurte sdilitamist. Saatejuht mainibki seda, et Soritzia lapsed kdivad venckeelses
koolis, dppides paralleelselt eesti keelt, sest glimnaasiumi kavatsevad nad riigikeeles 15petada.

Televisiooni roll vorreldes trilkimeediaga

Televisioonil on venekeelse meediamaastiku dihhotoomiate siisteemis oma kindel koht. Selgem
eristusjoon jookseb just elektroonilise meedia ja triikkiajakirjanduse vahel. Integratsiooni kajastamise
suhtes iseloomustab nii eesti- kui venekeelset triikimeediat asjaolu, et molemad aitavad vdhe kaasa
integratsiooni edenemisele “...juba mdiste mitmetahendusliku kasutuse tottu” (vt. samas kogumikus
K. Korts ja R.Koduts Ajakirjandus kui itegratsiooni avalik foorum,). Eelpoolviidatu ei kehti aga
elektroonilise meedia puhul, milles integratsioonile antakse ette enam-vdahem kindel kujund: vaatajate
haaramiseks protsessi luuakse integreerunud indiviidi eeskuju, kes sOltumata oma rahvusest ja
emakeelest osaleb aktiivselt kodanikuiihiskonnas. Kasutatakse ka muid variante, kuid selletaolist
kommunikatsioonitaktikat esineb kdige sagedamini.

Kahe meedialiigi vahel on erinevusi ka integratsioonivalmiduse problemaatika kisitlemisel. Nii vene-
kui eestikeelse pressi veergudel luuakse vastastikku negatiivne pilt: eestikeelne ajakirjandus alahindab



mitte-eestlaste valmisolekut Eesti iihiskonna ja poliitilise korraga kohaneda, venekeelne ajakirjandus
omakorda eestlaste integratsiooni- ja rahvussuhete arendamise valmidust. Elektrooniline meedia
edastatab ainult positiivset sOnumit: nii eestlaste kui mitte-eestlaste koostodtahe ning vastastikune
sallivus suurenevad.

Venekeelse pressi analiilisimisel selgus, et arvamusavaldused integratsiooni, sallivuse ja koost6o
suhtes on skeptilise vdi koguni kriitilise iseloomuga. Eestlasi, eriti poliitikuid ja ametnikke,
iseloomustataksegi sageli kui rohujaid ning assimileerijaid (muudesse sotsiaalsetesse riihmadesse
kuuluvaid eestlasi venekeelses triikkimeedias reeglina pole esitatud). Neid mitte-eestlasi, kes tahavad
eestlastega koostddd teha, nimetatakse monikord aga ‘“vene rahva reetjateks”, “niinimetatud
venekeelseteks tegelasteks” jne (vt. samas kogumikus J. Ilina ja V.Jakobson, Ompasicenun
UHMESPAYUOHHBIX NPOYECCcOo8 6 PYCCKOA3bIYHOU npecce U ee UCHONb308aHUe KAK UHCIMPYMeHMm
unmeepayuu). Kui venekeelne ajakirjandus esitab eestlasi ja mitte-eestlasi sageli oponentidena (seda
nii kogukondade kui indiviidide tasemel), siis venekeelse televisiooni viga tiilipiliseks taotluseks,
nagu eelpool mainitud, on demonstreerida neid partneritena.

Kahe meedialiigi analiiiis nditas, et venekeelsele triiki- ja teleajakirjandusele iseloomulikud
probleemide esitamise tasandid on pohimdtteliselt erinevad. Néiteks mitte-eestlaste keeleprobleemi
késitleb triikimeedia kollektiivsel ja institutsionaalsel tasandil, venekeelse kogukonna kui terviku
probleemina ning selle (reeglina ebaefektiivse) lahendajana ndhakse valdavalt Eesti riiki. Seevastu
televisioon vaatleb sama kiisimust indiviidist ldhtuvalt: nii probleemi asukohaks kui ka selle
lahendajaks on konkreetne isik, saate kangelane. Jarelikult ainuiiksi probleemi individualiseerimise
(mitte eitamise!) kaudu saavutab saate autor selle teravuse maandamise ning konfliktsuse vihenemise
efekti. Viimane tdhelepanek kehtib ka paljude teiste mitte-eestlaste jaoks aktuaalsete probleemide
puhul.

Triikiajakirjanduse monitooring viis tddemuseni, et tavakodanike arvamusega arvestatakse
venekeelses pressis harva (vt. samas kogumikus P.Tammpuu, Integratsiooniga seotud subiektide,
siindmuste ja institutsioonide kdsitlemine eesti- ja venekeelses pressis). Eesti televisioonikanalite
venekeelseid saateid iseloomustab hoopis vastupidine ldhenemisviis: reeglina tagab televisioon
vaatajaile vahetu kokkupuute saate kangelasega, kelle héél ei kola mitte ainult mingi riihma arvamuse,
vaid ka oma isikliku vaadete spektri esitamiseks avalikkusele.

Eesti pressis on muutunud iildlevinuks arusaam, et “...eestlased ja mitte-eestlased elavad tegelikult
erinevates kultuuri- ja inforuumides” (vt. samas kogumikus P.Tammpuu, Sallivus ja rahvussuhted
eestikeelses ajakirjanduspildis). Mitte-eestlaste kultuurilist tegevust valgustavate telesaadete
olemasolu (nditeks, “Ateljee”) ja mdningate eestikeelsete saadete tdlkimine vene keelde (niiteks,
“Aktuaalne kaamera” ning “Trepp”) osutab faktile, et ldbi elektroonilise meedia iiritatakse neid
ruume ldhendada.

Uhe mirkimisviisirse momendina tuleb veel esile tdsta konstrueeriva sdnumi iihepoolsust —
venekeelsete televisioonisaadete hulgas puudub saade, mille eesmirgiks oleks edastada poleemikat
erinevate seisukohtade vahel (vidlja arvatud 2000.aasta keskel peatatud projekt “Pdlvkond 20007).
Venekeelset vaatajat informeerib Eesti sotsiaal-poliitilistest arengutest peale uudistesaadete peamiselt
sari “Teadmiseks”, milles poleemikat praktiliselt ei esine. Uheski saates ei esitatud Eesti
integratsiooni- voi muulaspoliitikat l&binisti kritiseerivast vaatepunktist. Puuduvad ka siiiidistused
mitte-eestlaste diskrimineerimise kohta. Venekeelse trilkimeedia alusel voib samas véita, et taolistel
seisukohtadel on kohalikus muulaskonnas (voi vihemalt venekeelses trilkimeedias kajastatud autorite
ja allikate seas) lisnagi tugev resonants.



Seega esindab just venekeelne teleajakirjandus muulaskonnas eksisteerivast Eesti riiki ja
integratsiooni puudutavast laiast vaadetespektrist positiivselt meelestatud osa. Selle spektri teised
osad ei ole esindatud ei monoloogi ega dialoogi vormis. Millest voiks taoline olukord tuleneda?
Vastuse otsimisel joudsime kahe peamise versioonini.

Esimene voimalus, et tegemist on riigi diktaadiga, mis tellib enda suhtes soodsat telepilti kasutades
dra ETV omaaja. Selle poolt rddgib niiteks see, et Eesti Televisiooni ja Integratsiooni Sihtasutuse
vahel on sdlmitud leping integratsiooniteemaliste saadete toetamise kohta. Tugev vastuargument on
aga seotud Kanal 2-ga, mis on avalik-Gigusliku televisiooniga igati vorreldav positiivse
integratsioonisdonumi konstrueerija.

Teine vOimalik seletus on seotud saadete autoritega. Téhelepanuvadidrne on fakt, et eranditult kdik
venekeelsete saadete juhid on kas suuremal vOi vihemal méiral ise integratsiooniprotsessi ldbinud:
nad valdavad eesti keelt, tootavad mitmekultuurilises kollektiivis, vOtavad aktiivselt osa Eesti
tihiskonna elust ning projitseerivad saadud positiivseid kogemusi edasi oma vaatajatele. V3ib oletada,
et selles véljendub iiks integratsiooni viga olulisi omadusi, mis on omaette uurimisteemaks — voime
ennast taastoota.

Kokkuvotteks

Meediamonitooringu kéigus ilmnes, et vorreldes pressiga on Eesti telekanalite venekeelsed saated
kiillaltki tugeva positiivse integratsioonisdnumi edastajateks. Need on aluseks vordvidirsete telgedega
integratsiooniparadigma loomisele: suhe ‘“eestlane — mitte-eestlane — riik” on neis suhteliselt
konfliktivaba.

Analiiiisis eristus piiratud hulk sonumeid ning teemasid, mis korduvad erinevate autorite ja
saatesarjade puhul. Kdige iseloomulikumad teemad ning sonumid ja nende esitamisviis on peaaegu
erandatult suunatud vaataja hoiakute kujundamisele. Sellega piiiitakse, tihelt poolt, muuta vaataja
hoiakuid kaasaja Eesti {ihiskonda aksepteerivaks ning, teisalt, distantseerida vaatajat lahimineviku
identiteedist ja reaalsustest. Selle tulemuslikkus soltub otseselt saadete vaadatavusest, mis vorreldes
Venemaa telekanalitega on madal.

Valeria Jakobson ja Jelena Iljina on eristanud nelja venekeelses triikimeedias esinevat Eesti iihiskonna
integreerimise mudelit: “roosat varvi”, “halli”, “musta” ja “stithilist” stsenaariumit (vt. samas
kogumikus J.Ilina ja V.Jakobson, Ompaowcenun unmezpayuonuvix npoyeccog 6 pyccKoA3bIYHOU
npecce u ee ucnonvzogarue kax uncmpymenm unmeepayuu). Kasitledes kdrvuti venekeelset triiki- ja
elektroonilist meediat tundub, et venekeelsed saated Eesti telekanalites kas teadlikult voi1
teadvustamata véldivad “hallile” stsenaariuimile omast osa nagu “...sallimatut ja teistele kultuuridele
suletud inimest”. Televisioon ei ole votnud omaks ka venekeelses ajakirjanduses edastatavat nn.
“musta” stsenaariumit, mis baseerub negatiivsete hoiakute tekitamisel mitte-eestlastes Eesti poliitikute
ja ametnikute suhtes.

Venekeelse elektroonilise meedia puhul on tegemist pigem integreerunud iihiskonna nn. “roosat
virvi” stsenaariumiga. Korvutades venekeelsetes ajalehtedes jélgitavat selletaolist mudelit ning
venekeelsetes telesaadetes edastatavat sonumit leidub rida alltoodud {ihisjooni. Niiteks, mitte-
eestlased valdavad eesti keelt ning kasutavad eestikeelset massimeediat, neil on samad digused ja
voimalused nagu eestlastelgi, nende kultuuriruum séilib eesti kultuuriruumi korval. Poliitilisel areenil
tegutsevad mitmerahvuselised erakonnad; kultuurilises sféddris laiendatakse kontakte Venemaaga jm.
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